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Editorial

Im Herbst 2009 begeht die Leipziger Universitit das 600jahrige Jubilaum
ithrer Grindung, die als Reaktion auf das Erwachen des Nationalbewuft-
seins der slawischen Vélker erfolgte, das seinen sichtbaren Ausdruck in
der revolutiondren Hussitenbewegung in Bohmen gefunden hatte. Als
Grindung des MeiBlener Markgrafen Friedrich IV. und des stadtischen
Patriziats sowie im feudal-kirchlichen Geist des Hochmittelalters, der
sich gegen den frithbirgerlichen Humanismus richtete, erfiillte die Uni-
versitat in Leipzig die Funktion eines scholastisch-katholischen Zentrums
des papstlich-christlichen und feudalen Konservatismus.

Die sozialen Gegensitze in Béhmen, die sich im Konflikt zwischen
papsttreuem Hochadel, Klerus und Patriziat einerseits sowie den hussiti-
schen Reformabsichten und tschechischem Autonomiestreben offenbar-
ten, manifestierten sich im Kuttenberger Dekret Wenzels IV. (Véclav)
vom Januar 1409, das die »bohmische Nation« begiinstigte.

Gegen die Privilegierung der Stimmrechte der »bohmischen Nation«
an der Prager Karls-Universitdt durch Konig Vaclav gegeniiber den drei
nichtbohmischen »Nationen«, d. h. den sachsischen, bayrischen und
polnischen »nationes«, protestierten Letztere und zogen im Frihjahr
1409 von Prag aus und nach Leipzig um. Am 9. September 1409 erhielt
Leipzig die papstliche Bestatigungsbulle filir ein »Studium generale«; der
Merseburger Bischof wurde zum pidpstlich-konservativen Kanzler er-
nannt. Die landesherrliche Grindungsurkunde des Markgrafen Friedrich
vom 2. Dezember 1409 bestatigte mit der Universititsverfassung vier
»Nationen« — die meifinische, die sachsische, die bayrische, die polni-
sche — sowie vier neue Fakultdten: Artistenfakultat, Juristische, Medizi-
nische und Theologische Fakultat.

Erst im 16./17. Jahrhundert zog im Kampf gegen die dogmatische
Scholastik der Geist des Humanismus, der Reformation und der Aufkla-
rung in die Universitat ein, reprasentiert zundchst durch die Frihhumani-
sten Richard Crocus und Petrus Mosselanus, danach durch solche
Personlichkeiten wie Thomas Mintzer und Ullrich von Hutten, Christian
Thomasius und Gottfried Wilhelm Leibniz. Im 18./19. Jahrhundert do-
minierte an der Universitat ein feudal-reaktionadrer Geist, unbeschadet so
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berihmter Studenten wie Johann Christoph Gottsched und Christian
Fiirchtegott Gellert, Gotthold Ephraim Lessing und Friedrich Gottlieb
Klopstock, spater dann Johann Wolfgang Goethe, Alexander Radischt-
schew, Paul Flechsig und Wilhelm Ostwald. Auch die Leipziger Studen-
ten Franz Mehning, Karl Liebknecht und Hermann Duncker als kiinftige
Fiihrer der Arbeiterbewegung konnten nichts am dominierend reaktiona-
ren Charakter der Universitat andemn. Dennoch stieg die Alma mater Lip-
siensis gegen Ende des 19. und zu Beginn des 20. Jahrhunderts zu einem
bedeutenden geisteswissenschaftlichen Zentrum auf, das mit den Namen
des Philosophen, Kultur- und Volkerpsychologen Wilhelm Wundt (1875
bis 1920), des Volkerkundlers bzw. Geographen Friedrich Ratzel (1886
bis 1904), des Physikers und Kulturwissenschaftlers Wilhelm Ostwald
(1887-1932), des Philosophen und Asthetikers Johannes Volkelt (1894
bis 1921) und des Kultur- und Universalhistorikers Karl Lamprecht
(1891-1915) internationalen Rang erlangte. In diesem Kontext stellte die
Leipziger Universitdt zugleich einen europdischen Mittelpunkt der ver-
gleichenden sprach-, literatur-, kultur- und geschichtswissenschaftlichen
Lehre und Forschung tiber Ost-, Ostmittel- und Sidosteuropa dar. Ins-
besondere die engere Slawistik und im weiteren Sinne auch die Osteuro-
pakunde, die u. a. durch Gelehrte wie August Leskien (1870-1916),
Gustav Weigand (1894-1928) und Friedrich Braun (1926-1934) repra-
sentiert wurden, machten Leipzig fiir Jahrzehnte zum bevorzugten Stu-
dienort fir Dutzende Russen und Polen, Tschechen und Slowaken,
Ungarn und Rumanen, Kroaten und Slowenen, Serben und Bulgaren, die
spater wichtige Funktionen in Wissenschaft und Kultur, Politik und Wirt-
schaft ihrer Heimatldnder einnahmen.

Die Errichtung der faschistischen Diktatur des Monopolkapitals in
Deutschland 1933 flihrte zur Vertreibung und Verfolgung von 21 Profes-
soren und Dozenten, darunter Eduard Erkes, Erwin Jacobi und Georg
Sacke, sowie zahlreicher kommunistischer Studenten, was Ausdruck fiir
die Vereinnahmung der Leipziger Universitdt fur die menschheits- und
fortschrittsfeindlichen Ziele des deutschen Faschismus war und die hu-
manistischen Ideale und Inhalte der Wissenschaft emniedrigte. Auch die
einzelnen Disziplinen der Osteuropawissenschaften, darunter insbeson-
dere die Osteuropa-Historiographie, wurden im Interesse der faschisti-
schen Expansionspolitik instrumentalisiert.

Nach der Zerschlagung des Faschismus wurde die Leipziger Univer-
sitat auf der Grundlage des Befehls Nr. 12 der SMAD vom 15. Januar
1946 am 5. Februar desselben Jahres mit der Verpflichtung zur humani-



Editorial 11

stischen und demokratischen Emneuerung dieser hochsten Bildungsstatte
neu eroffnet, was die Brechung des Bildungsprivilegs bislang herrschen-
der Klassen, die Gewinnung antifaschistischer Lehrkrifte und die Ausbil-
dung eines demokratischen wissenschaftlichen Nachwuchses verlangte,
wozu die Einrichtung von Vorstudienanstalten bzw. spéter von Arbeiter-
und Bauernfakultaten fir die Kinder werktatiger Klassen und Schichten
einen wichtigen Beitrag leistete. Dieser Umbruch war mit dem Wirken
solcher antifaschistischer Hochschullehrer wie Fritz Behrens, Werner
Krauss, Emst Bloch, Hans Mayer, Walter Markov, Emil Fuchs und Jo-
seph Schleifstein verbunden.

Dabei kam der Lehre und Forschung auf dem Felde der Geschichts-
wissenschaft, vor allem zu den geschichtlichen Traditionen der progres-
siven und demokratischen Krifte des deutschen Volkes, zur Geschichte
der Volker der UdSSR wie der ostlichen Nachbarvélker Deutschlands
eine besondere Rolle zu, die von bewihrten Antifaschisten, in Leipzig
u. a. von Walter Markov, Emst Engelberg und dann Walter Bartel, aus-
gefullt wurde. Analogien dazu lassen sich auch tiber die Aufgaben und
die Entwicklung anderer geisteswissenschaftlicher Facher, darunter der
osteuropakundlichen Nachbardisziplinen — der Slawistik, der Sprach-,
Literatur- und Wirtschaftswissenschaft — herstellen.

Der Beschluf3 des ZK der SED von 1955 iiber die Entwicklung der
Geschichtswissenschaft in der DDR erklarte die Untersuchung der Ost-
europapolitik des deutschen Imperialismus, die Pflege der revolutionaren
und demokratischen Beziehungen zwischen dem deutschen Volk und den
Volkern Osteuropas sowie die Verbreitung eines humanistischen Ge-
schichtsbildes Uber die Entwicklung der osteuropdischen Vélker zu zen-
tralen wissenschaftspolitischen Anliegen. Dazu leisteten die historischen
Institute und Lehrstiihle fur osteuropdische Geschichte in Leipzig, Ber-
lin, Halle und Jena einen angemessenen Beitrag, auch durch die Ent-
wicklung von fruchtbaren Kooperationsbeziechungen mit Fachkollegen
der sozialistischen Linder Osteuropas.

Freilich darf man nicht iibersehen, daf} auch in den osteuropakundli-
chen Instituten und Einrichtungen der DDR eine zunehmend einseitig
verengte und dogmatische Sicht auf die Entwicklung Osteuropas und
die Beziehungen Deutschlands mit seinen 6stlichen Nachbarvélkern Platz
griff, die im quasi gesetzmaBigen Sieg sozialistischer Revolutionen und
des Sozialismus als Gesellschaftsordnung kulminierte. Insbesondere die
Defizite an Demokratie wie die diktatorische Machtaustiibung samt thren
Folgewirkungen blieben dabei auflerhalb der Betrachtung. Nach der Im-
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plosion des osteuropdischen Realsozialismus verlangt das eine kritische
und sachliche Neubewertung mancher historischer Prozesse und Ereig-
nisse, die eine selbstkritische Einschitzung der eigenen damaligen Posi-
tionen einschlieBt, aber auch die selbstbewuflte Wertung der geleisteten
Arbeit, zumal damals (und heute wieder) auch die »westlichen« Fach-
wissenschaften das historische Geschehen in der sozialistischen Region
Osteuropas bis 1990/1991 keineswegs frei von Vorurteilen, Fehlern und
Irrtiimern beurteilten.

Nachtragliche Gange nach Canossa sind also ebenso berflissig wie
voreilige Anpassung an den heutigen Mainstream {iberheblicher Sichten
auf osteuropdische Gesellschaften. Wohl aber méchte der vorliegende
Band im Gang auf die 600-Jahrfeier der Leipziger Universitat das Wirken
der osteuropakundlichen Disziplinen im 20. Jahrhundert, vor allem in
den Jahren der Weimarer Republik, der faschistischen Diktatur und der
realsozialistischen DDR-Zeit beschreiben und neu bewerten, was Riick-
griffe auf die vorherige Wissenschaftsentwicklung einschlie3t und Vor-
gniffe auf die gegenwartig im Gang befindliche Neuprofilierung von
Disziplinen der Osteuropakunde — auch wegen direkter Betroffenheit der
nabgewickelten Garnituren« von Wissenschaftlern — weitgehend aus-
schlief3t.

Im Zentrum des Bandes stehen Beitrage zur Entwicklung von histo-
rischen, sprach- und literaturwissenschaftlichen, auch wirtschaftswis-
senschaftlichen Disziplinen und Gegenstanden tber Osteuropa an der
Leipziger Universitat, aber auch an der Berliner Universitat sowie ande-
ren Institutionen. Leider fehlen Berichte zu den analogen Fachdisziplinen
in anderen Universititsstidten — in Halle, Jena, Rostock und Greifswald
— die das Bild abrunden und bereichern konnten. Disziplinare, chronolo-
gische oder thematische Vollstandigkeit konnte ohnehin weder angestrebt
noch erreicht werden.

Im ersten Halbband, dem Aufsatzteil des Bandes, werden Grundziige
der Entwicklung osteuropakundlicher Disziplinen, vor allem der Histo-
riographie dargestellt. Polfgang Geier zeichnet die Entstehung und Aus-
prigung einer weitgehend multidisziplinaren Osteuropakunde fiir das 18./
19. Jahrhundert in Leipzig nach, die die intenationale Geltung Leipzigs
auf diesem Gebiet begriindete. Volker Holzer beschreibt die Entwicklung
der Osteuropa-Historiographie fiir die erste Halfte des 20. Jahrhunderts,
wobei deren Leistungen in den Jahren der Weimarer Republik ebenso
deutlich werden wie ihre mibrauchliche Instrumentalisierung flr ex-
pansive Ziele wahrend der faschistischen Diktatur in Deutschland. Ernst-







































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































